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1.Charakterystyka kandydata do stopnia doktora habilitowanego

Dr Michat Kucewicz uzyskat stopnie licencjata i magistra w University of Cambridge (WIk.
Brytania) w latach 2008 i 2009, a nastepnie w roku 2012 stopier doktora na Wydziale
Fizjologii, Farmakologii i Neuronauki, University of Bristol (WIk.Brytania) po przedstawieniu
dysertacji zatytutowanej: ,Hippocampal-prefrontal cortical network oscillations and
interactions during spatial working memory”. W latach 2012-2028 Habilitant pracowat w
Mayo Clinic w Rochester (USA) w charakterze postdoca a nastepnie na stanowisku research
associate. Od roku 2018 Habilitant jest zatrudniony jako specjalista naukowo-techniczny w
Katedrze Systemdéw Multimedialnych Wydziatu Elektroniki Telekomunikacji i Informatyki
Politechniki Gdanskiej.

2.0siggniecie naukowe Habilitanta

Habilitant przedstawit jako swoje osiggniecie cykl 10 powigzanych tematycznie prac pod
tytutem: ,Poprawa funkcji pamieci werbalnej poprzez bezposrednia stymulacje elektryczng
mozgu ludzkiego”. Cykl ten zwiera 7 artykutow opublikowanych w czasopismach naukowych
(w tym 1 artykut o charakterze przeglagdowym) opisy 2 wnioskéw patentowych oraz jedno
doniesienia pokonferencyjne. Prace stanowigce cykl ukazaty sie w latach 2017-2023.

Habilitant przedstawit autoreferat, w ktérym opisat 10 prac wchodzacych w sktad cyklu, w
ktérych zawarte sg wyniki badan Habilitanta. Autoreferat nie zawiera niestety wprowadzenia
do obszaru badawczego i linii przewodniej cyklu publikacji. Dokument przygotowany jest
niechlujnie, z wieloma btedami jezykowymi. W odniesieniu do prac wspéfautorskich,
stanowigcych elementy przestawionego cyklu, Habilitant wskazat na wiasny wysoki udziat
merytoryczny. Brakuje jednak w dokumentacji wniosku odpowiednich oswiadczen
wspotautoréw. Opis wktadu merytorycznego Habilitanta jest bardzo skrétowy, co powaznie
utrudnia ocene osobistego wkiadu Habilitanta w powstanie tych prac.



W zaprezentowanym cyklu 6 pierwszych prac stanowig artykuty naukowe, ktére ukazaty sie
w renomowanych czasopismach naukowych z obszaru neuronauki. W pracach nr 2i 4
opublikowanych w Nature Communications wktad merytoryczny Habilitanta jest niejasny.
Habilitant wskazuje na swdj istotny wptyw na powstanie tych prac i konflikt z zespotem
naukowym, ktéry przygotowat publikacje powodujacy, ze jego nazwisko znalazto sie na
dalekim miejscu na liscie wspétautoréw. Informacje dotyczace tego konfliktu sg zdawkowe i
nie moge rzetelnie oceni¢ wktadu Habilitanta w powstanie tych dwdéch wartosciowych prac.
Dlatego w dalszej ocenie wptywu osiagniecia na rozwaj dyscyplina naukowej uznatem, ze
wkiad Habilitanta odpowiada Jego miejscu na liscie autorow tych artykutéw naukowych, co
oznacza, ze wkfad ten nie byt znaczacy.

Praca nr 7 zostata opublikowana w materiatach konferencji IEEE International Conference on
Electro Information Technology 2022. Habilitant wskazuje we wniosku, ze konferencja ta nie
jest uwzgledniona na licie ministerialnej, co powoduje, ze materiat ten nie spetnia wymogu
ustawowego. Z tego powodu nie uwzglednitem tego doniesienia w analizie wktadu
Habilitanta w rozwdj dyscypliny naukowej. Artykut nr 8 cyklu ma charakter przegladowy i
ukazat sie w renomowanym czasopismie naukowym. Praca ta wskazuje na wysokie
kompetencje Habilitanta w rozwazanym obszarze badawczym. Nie moze ona jednak byc
rozwazana w ocenie Jego wktadu w rozwdj dyscypliny naukowej, gdyz praca przegladowa, ze
swej natury, nie prezentuje wynikéw oryginalnych prac wtasnych autoréw. Podobnie, prace
wskazane na liscie na pozycjach 9 i 10 nie moga by¢ rozwazane w ocenie wptywu na rozwgj
dyscypliny, gdyz stanowig je opisy patentdw, nie podlegajace recenzowaniu
merytorycznemu oraz niespetniajgce wymogodw opisanych w Art. 219 pkt 1b Ustawy.

Z powyzszych wzgledow ograniczytem analize merytoryczng prac przedstawionych w ramach
osiggniecia naukowego Habilitanta do prac o numerach 1 do 6, ktdre spetniaja wymagania
obowigzujacej Ustawy.

W pracy nr 1 opublikowanej w czasopi$mie Brain Habilitant jest pierwszym autorem. Praca
ta dotyczy stymulacji specyficznych obszaréw osrodka skroniowego kory mozgowej i jej
skutkéw dla krétkotrwatej pamieci werbalnej. Praca ma charakter wstepny. Badanie
przeprowadzono dla niewielkiej grupy pacjentéw, a réznice istotne statystycznie pomigdzy
efektami pamieciowymi zaobserwowano tylko dla dwdch pacjentéw. Praca wymagata
metodyki obejmujgcej rejestracje sygnatow z elektrod wewnatrzczaszkowych z jednoczesng
stymulacjg i zaawansowane metody analizy danych pomiarowych.

W pracy nr 3 Habilitant takze jest pierwszym autorem. Praca ta stanowi kontynuacje badan
zaprezentowanych w pracy nr 1 i oparta jest na analizie tych samych danych pomiarowych.
Obie prace zawierajg powtdrzone wyniki badan (Rys.3 w pracy 1irys. 5w pracy 3) bez
odpowiednich cytowar. Praca nr 3 dotyczy oceny wptywu stymulacji mézgu na widma
sygnatéw EEG. Uzyskane wyniki wskazuja, ze poprawa funkcji pamigci nastepujaca w wyniku
zastosowanej stymulacji mézgu powigzana jest z amplituda fal rejestrowanych w pasmie
gamma.

Praca nr 2 ma charakter wieloautorski i wieloosrodkowy. W pracy tej zaprezentowano wyniki
badania przeprowadzonego w metodyce podobnej, cho¢ zmodyfikowanej w poréwnaniu do
pracy nr 1 (pobudzanie prgdem w obiegu zamknietym). Wyraportowano w niej dane
uzyskane ze znacznie wigkszej grupy pacjentéw. Potwierdzono w niej efekty zaobserwowane
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w pracy nr 1. Praca numer 4 opublikowana przez podobny zespét realizujacy ten sam projekt
naukowy ma charakter fundamentalny i dotyczy oceny potaczen wewnatrzmozgowych z
uwzglednieniem widm mierzonych sygnatéw. Praca ta stanowi baze dla p6zniejszych
raportdw opisanych w artykutach nr 1-3.

Praca nr 5 opisuje badania dotyczace oceny parametrow pradu elektrycznego uzytego do
stymulacji w kontekscie ich wptywu na aktywnosci mézgu szczegdlnie w pasmach
czestotliwosci theta i gamma widma sygnatéw EEG. Uzyskane wyniki wskazujg, ze na moc
sygnatow rejestrowanych w pasmach fal theta i gamma wptywa istotnie catkowita ilos¢
wprowadzonego tadunku elektrycznego. W pracy tej Habilitant jest ostatnim autorem i
wskazuje na swéj wktad dotyczacy w szczegdlnosci zaprojektowania metodyki i
przeprowadzenia analizy zebranych danych.

W pracy 6 zastosowano kolejng modyfikacje metodyki stymulacji mézgu polegajacg na jej
skupieniu w rejonach bieguna czotowego i zastosowaniu pasm czestotliwosci theta. W pracy
tej Habilitant wskazuje na swoj wkiad jako gléwnego pomystodawcy, kierownika badania i
projektanta eksperymentow i analiz.

Szeé¢ artykutéw naukowych opisanych powyzej to badania o powaznych konsekwencjach
poznawczych — raportowane wyniki moga otwierac nowe kierunki badawcze w obszarze
neurofizjologii oraz sugerujg mozliwo$¢ wykorzystania technik stymulacji kory mézgowej dla
poprawy funkcji pamiegci prowadzac do ich uzytecznosci w neurologii klinicznej. W tym
kontekscie prace te maja znaczny wptyw na rozwdj tych obszaréw naukowych. Prace te maja
charakter wysoce interdyscyplinarny z komponentami badawczymi w podobszarach
inzynierii biomedycznej w szczegdlnosci w zakresie biopomiaréw i przetwarzania sygnatow
biomedycznych. Wskazujg one na rzetelne kompetencje Habilitanta w zakresie technik
analizy danych pomiarowych, elektrofizjologii i anatomii mézgu ludzkiego.

3. Ocena dorobku naukowego Habilitanta

Wedtug bazy Scopus dorobek naukowy Habilitanta jest obszerny (na obecnym etapie
rozwoju kariery naukowej) i obejmuje 43 pozycje. W tym tylko jedna praca zostata
opublikowana przed uzyskaniem stopnia doktora. Habilitant byt takze wspétautorem dwdch
rozdziatéw w ksigzkach wydanych przez renomowane wydawnictwa naukowe. Dorobek
naukowy uzupetnia jeden przyznany patent i jedno zgtoszenie patentowe.

Wedtug bazy Scopus prace Habilitanta uzyskaty (na dzien przygotowania recenzji) prawie
1700 cytowan, co wskazuje, ze prace Habilitanta spotkaty sie z powaznym zainteresowaniem
$rodowiska naukowego. Dorobek publikacyjny jest opisany wspdtczynnikiem Hirscha h=19.
Parametry bibliometryczne dorobku naukowego habilitanta sa wysokie i znacznie
przekraczaja minimalny dorobek spetniajacy wymogi stawiane kandydatom do stopnia
doktora habilitowanego. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze Habilitant jest aktywny w obszarze
neuronauki, w ktérym prowadzone sg aktywne badania i liczby cytowan sg znacznie wyisze
niz w innych obszarach zwigzanych z inzynierig biomedyczna.



4.0cena dorobku organizacyjnego, dydaktycznego i popularyzatorskiego Habilitanta

Habilitant wskazat we wniosku tylko 4 prezentacje konferencyjne w tym 2 krajowe. Wskazat
jednak, ze ogranicza te liste do najistotniejszych prezentacji na wydarzeniach grupujacych
duze liczby naukowcéw. Habilitant brat udziat w charakterze postdoca w projekcie
finansowanym w USA w ramach inicjatywy BRAIN, a od roku 2018 kierowat 3 powaznymi
projektami finansowanymi w schematach miedzynarodowych przez FNP oraz NCN.

Z dokumentacji wniosku wynika, ze Habilitant przygotowywat recenzje wielu prac
naukowych dla renomowanych czasopism z listy JCR wypetniajgc w ten sposéb wazny
obowigzek pracownika naukowego. Habilitant uczestniczyt takze w procedurach oceny
wnioskéw grantowych zgtaszanych do FNP oraz w konkursach Unii Europejskiej.

W dokumentacji wniosku zawarto informacje o wielowatkowe] dziatalnosci Habilitanta
skierowanej na popularyzacje nauki, ktérg oceniam wysoko. Habilitant sprawowat opieke
promotorska nad kilkoma doktorantami i opiekowat sie naukowcami prowadzacymi studia
postdoktoranckie oraz prowadzit zajecia dydaktyczne i wyktady w USA i Wik. Brytanii.
Habilitant uzyskiwat stypendia naukowe, a Jego prace byly nagradzane przez rézne instytucje
naukowe.

Podsumowujac, Kandydat wykazat sie rzetelng aktywnoscig naukowa i popularyzatorska.
5.Podsumowanie

Osiagniecie Habilitanta stanowi cykl 10 powigzanych tematycznie prac. Ocena wptywu na
rozwdj dyscypliny naukowej ograniczona jest jednak do 6 artykutéw prezentujgcych wyniki
oryginalnych prac naukowych i opublikowanych w czasopismach naukowych o powazne;
renomie. W odniesieniu do prac wspétautorskich stanowigcych elementy przestawionego
cyklu publikacji Habilitant przedstawit jedynie wtasne, niewyczerpujace oswiadczenia o
wktadzie wtasnym i nie przedstawit odpowiednich oéwiadczen wspétautoréow. Uznatem
jednak, ze indywidualny wktad wtasny Habilitanta w catosci dorobku stanowigcego
osiggniecie jest istotny i osiggnigcie spetnia wymogi Ustawy dotyczace samodzielnego
wktadu Habilitanta. Dorobek naukowy Habilitanta jest powazny objetosciowo i jakosciowo.
Zostat on juz dostrzezony przez srodowisko naukowe. Pozytywnie oceniam aktywnosc
naukowa, organizacyjna, dydaktyczng i popularyzatorska Habilitanta.

Podsumowaujac, Habilitant posiada kompetencje niezbedne dla samodzielnego
podejmowania aktywnosci naukowej i przedstawit osiggnigcie naukowe, ktore stanowi
znaczny wktad autora w rozwaj dyscypliny naukowej inzynieria biomedyczna. W zwigzku ze
spetnieniem przez Kandydata wymogéw ustawowych popieram wniosek o przyznanie dr.
Michatowi Kucewiczowi stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk technicznych w

dyscyplinie inzynieria biomedyczna.



